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E“eaz%tmi del mondo edile

Tasi sostituita con una «service tax»
a carico dei fruitori dei servizi

di Giorgio Spaziani Testa

o letto le 122 pagine del testo di
Nicola Rossi “Venticinque
per tutti”, anticipato sul Sole 24
Ore del 25 giugno.

Faccio questa premessa perché credo
che il dibattito su una proposta organica
come quella lanciata dall’Istituto Bruno
Leonidovrebbeincentrarsi, oltre chesual-
cune scelte difondo (flat tax si-flattaxno),
anchesull’architetturacomplessivadelsi-
stema suggerito, che & ben pilt ampio.

Sul primo punto, e cioé sull'imposta-
zionedifondo, pienacondivisione.L’idea
ditrasformare'Irpefinuna “tassapiatta”
(al dila del livello dell’aliquota, sul quale
si puo ragionare) ha mille ragioni per es-
sere sostenuta, tutte riconducibilia quel-
le che indussero Milton Friedman a pro-
porre la flat tax molti anni fa: stimolo alla
produttivita, spinta alla crescita, disin-
centivo all’elusione e all’evasione, oltre
che semplificazione delsistema. Vaame-
ritodell’Ibl, quindi,I'averlarilanciata, co-
si come bisogna riconoscere ad almeno
due partiti politici (Forza Italia e Lega
Nord) - nonché a singoli esponenti (Da-
niele Capezzonesu tutti)-diaverlaposta
all’ordine del giorno fra le possibili rifor-
me del sistema tributario.

Cio detto, e venendo al merito, offro al
dibattito qualche considerazione sulle no-
vita che la proposta porterebbe dal punto
di vista della fiscalita immobiliare. Il pro-
getto prevede che la nuova Irpef al 25%
venga applicata anzitutto sul canone degli
immobililocati, cheattualmenteviene tas-
satoindue forme:perlelocazioniabitative
daparte di persone fisiche, conuna “cedo-
lare secca” opzionale del 219 (I'aliquota ¢
piubassa pericontratti “concordati”); per
lealtrelocazioniabitativee pertuttequelle
non abitative, obbligatoriamente con le
aliquoteIrpefascaglioni. Sull’affitto, quin-
di, vi sarebbero in linea teorica migliora-
mentio peggioramentiinrelazione alle di-
verse situazioni (anche seunavalutazione

compiuta dovrebbe essere fatta conside-
rando anche altre variabili).

La nuova Irpef, pero, non si appliche-
rebbe solo ai redditi effettivi, ma anche a
quelli presunti. Secondo la proposta Ibl,
infatti, sarebbero tassate le rendite cata-
stali di tutti gli immobili non locati, e cioe
dell'abitazione diresidenza (la cosiddetta
“prima casa”), delle case di villeggiaturae
di tutti gli immobili (case, negozi, uffici,
magazzini ecc.) che i proprietari non rie-
scono né a vendere né ad affittare (situa-
zione purtroppoassaidiffusaapartiredal-
lamanovraMontiin poi). E vero che, con-
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Ai Comuni verrebbe attribuita
la competenza a determinare
le rendite catastali, accantonata
anni fa per il rischio di caos

e aumenti senza limiti
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Flat tax

eletteralmente, “tassa piatta”. Indica un
sistema fiscale non progressivo in cui si
applica una sola aliquota
indipendentemente dal livello di reddito
dei singoli. Sistemi di flat tax sono stati
introdotti con la speranza di stimolare la
crescita, inoltre semplificano il sistema
rispetto a modelli con pili aliquote.

E un sistema che caratterizza alcuni Paesi
dell’Europa dell’Est. Alcuni studiosi
sostengono che abbiano beneficiato
dall’adozione della flat tax, in particolare le
repubbliche baltiche.

testualmente, I'Tmu verrebbe eliminata,
ma con I'Irpef sulle rendite catastali si ri-
proporrebbe la discriminazione fra tipo-
logie di investimento gia in essere: il ri-
sparmio collocato in immobili sarebbe
tassato su base patrimoniale (con esiti,
quindi, sostanzialmente espropriativi),
mentre quelloindirizzato altrove sarebbe
esente (salvol'imposizionesuglieventua-
liguadagni). Con conseguenze ancora pilt
preoccupanti per via di un’altra previsio-
ne contenuta nella proposta Ibl: I'attribu-
zione ai Comuni della competenza a de-
terminare le rendite catastali (di cui nel
rapporto si mette in conto una possibile
decuplicazione, con «incremento signifi-
cativo del gettito»), ipotesi accantonata
annifaproprioperilrischiodicaosediau-
menti di imposizione tributaria senza li-
miti. Per i proprietari di immobili, insom-
ma, non varrebbe la rassicurazione - dal-
I'Ibl associata alla proposta del 25% - che
«Cesarenonpreleverapitdiunquartodel
fruttodelnostrolavorox:il fruttodellavo-
ro, seimpiegato inunimmobile infruttuo-
so,sarebbeinfattitassatoprimacomered-
dito e poi come patrimonio.

La proposta prevede anche la sostitu-
zione della Tasi (il “sedicente” tributo sui
servizi, che in realta ¢ una Imu-bis) con
unaveraservice tax a carico degli effettivi
fruitori dei servizi e indipendente da ele-
menti patrimoniali o reddituali. Scelta
condivisibile, da Confedilizia portata
avantidaanni, perlaquale dovrebbetutta-
via valutarsi la fusione anche con la tassa
rifiuti (che pesa per 10 miliardi di euro).

Ulteriori considerazioni dovrebbero
essere svolte conriferimento all'imposi-
zione sui trasferimenti immobiliari (che
rimarrebbe immutata) e agli effetti del-
Ieliminazione delle detrazioni per ri-
strutturazioni, interessi sui mutuiipote-
carie simili. Ma c’é gia materia sufficien-
te per discutere.
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